SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA

ustredie
Grosslingova 5, 811 09 Bratislava

¢. 6484/27/2024-25233/2024 Bratislava 03.07.2024

Slovenska inspekcia Zzivotného prostredia — ustredie, ako prislusny organ podla
ustanovenia § 9 a § 10 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov, rozhodujic
o odvolani tcastnika konania ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P. O. BOX
218, 851 02 Bratislava zo dna 31.01.2024, doruceného dna 05.02.2024, proti rozhodnutiu
Slovenskej in§pekcie zivotného prostredia, InSpektoratu Zivotného prostredia Banska Bystrica,
¢. 303-2710/2024/4,6/470330206/Z15-SP zo diia 24.01.2024, podl'a ustanovenia § 58 a § 59

W

ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich

predpisov azdkona €. 39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole zneCistovania
zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov vydava toto

rozhodnutie:

Slovenskd inSpekcia zivotného prostredia — ustredie rozhodnutie Slovenskej inSpekcie
zivotného prostredia, InSpektordtu Zivotného prostredia Banskd Bystrica ¢&. 303-
2710/2024/4,6/470330206/Z15-SP zo dna 24.01.2024, ktorym bolo ucastnikovi konania —
Veolia Utilities Ziar nad Hronom, a.s., Priemyselnd 12, 965 63 Ziar nad Hronom, ICO:
44 069 472 zmenené integrované povolenie pre prevadzku ,, Teplaren, m e n i nasledovne:

Vo vyroku rozhodnutia na strane 6 sa za podmienku &. 28 dopiiiaji podmienky &. 29. a 30.,
ktoré vyplyvaji z rozhodnutia zo zistovacieho konania ¢. OU-ZH-OSZP-2021/007615-024 dna
17.09.2021, v nasledovnom zneni:

»29. Prevadzkovatel' je povinny realizovat vSetky opatrenia na zmiernenie nepriaznivych
vplyvov, uvedenych v bode IV. Oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti v etape realizacie
stavby ,,Modernizacia zdroja VU KVET vo Veolia Utilities Ziar nad Hronom, a.s.“ av
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kolauda¢nom konani predmetnej stavby predlozit’ In§pektoratu zivotného prostredia v Banske;j
Bystrici pisomné vyhodnotenie ich realizacie spolu s dokazmi ich realizacie.

30. Po realizacii stavby ,,Modernizacia zdroja VU KVET vo Veolia Utilities Ziar nad Hronom,
a.s.“ pred vydanim suhlasu na trvalé uzivanie stacionarneho zdroja znecistovania ovzdusia po
vykonanych zmenach je prevadzkovatel povinny preukazat’ prostrednictvom opravneného
merania vykonaného opravnenou merac¢skou skupinou dodrzanie emisnych limitov ur¢enych
v integrovanom povoleni.*

Ostatné Casti vyroku rozhodnutia ¢. 303-2710/2024/4,6/470330206/Z15-SP zo dna 24.01.2024
zostavaji nezmenené.

Odovodnenie

Slovensk4 inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia Banska
Bystrica (d’alej aj ako ,InSpektorat™) prijala dna 20.04.2023 Zziadost’ o vydanie zmeny
integrovaného povolenia ¢. 3769/518/0OIPK/470330206/2006/MS zo dia 29.12.2006 v zneni
jeho neskorsich zmien (d’alej aj ako ,,integrované povolenie®) pre prevadzku ,, Teplaren* (d’alej
aj ako ,,Prevadzka®) ucastnika konania Veolia Utilities Ziar nad Hronom, a.s., Priemyselna 12,
965 63 Ziar nad Hronom, ICO: 44 069 472 v zastupeni INECO, s.r.o. Mladych budovatel'ov 2,
974 11 Banské Bystrica, ICO: 36 738 379 (dalej aj ako ,,Prevadzkovatel™). Diiom dorudenia
pisomného vyhotovenia ziadosti o zmenu integrovaného povolenia na InSpektorat dna
20.04.2023 zacalo integrované povolovanie o zmene ¢. 15 integrované¢ho povolenia podla
ustanovenia § 11 ods. 1 zdkona ¢.39/2013 Z. z. ointegrovanej prevencii a kontrole
zneCistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej aj ako ,,zakon o IPKZ*), ktorého predmetom bolo okrem iného aj
udelenie povolenia na realiziciu stavby ,,Modernizacia zdroja VU KVET vo Veolia Utilities
Ziar nad Hronom, a.s.* (dalej aj ako ,,Stavba®). Stavba rie$i modernizaciu vybranych zariadeni
Prevadzky za ucelom dosiahnutia maximalnej U¢innosti vyroby pri zachovani spolahlivej
dodavky energii. Osadi sa nova plynova turbina GTG2 spolu s kotlom na odpadové teplo
HRSG2, v spolotnom oznaceni KGJ2. Ostatné prevadzkové subory rieSia modernizaciu
jestvujtcej kogeneracnej jednotky (s oznac¢enim ,,KGJ1%) a vymenu tocivej redukcie RR1.

Sucastou integrovaného povolovania bolo:

1. v oblasti ochrany ovzdusSia:

- vydanie zmeny povolenia velkého zdroja znecistovania ovzdusia podl'a ustanovenia § 3 ods.
3 pism. a) bod 1 zakona o [IPKZ v nadvéznosti na § 27 ods. 1 a 3 zakona ¢. 146/2023 Z. z.
o ochrane ovzdusia a o zmene a doplneni niektorych zékonov (d’alej aj ako ,,zdkon o ochrane
ovzdusia“) z dovodu realizacie Stavby (demontaZe jestvujicej technoldgie splyfovania,
torznej komory, kotla K6, kondenza¢nej parnej turbiny a dvojice protitlakovych parnych
turbin; rekonStrukcie riadiaceho a bypassového systému spalovacej turbiny GTGI;
rekonstrukcie kotla HRSG1 (KO0) za uc¢elom dosiahnutia jeho prevadzky pri vyssej tlakovej
urovni; inStalacia novej kogeneracnej jednotky KGJ2 pozostavajucej z plynovej spalovacej
turbiny GTG2, za ktorou bude inStalovany kotol HRSG2 (K1) bez prikurovacieho horaka;
inStalacia protitlakovej toc¢ivej redukcie s privodom pary z kotla HRSG1.
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2. v oblasti stavebného konania:

- vydanie stavebného povolenia na Stavbu podla ustanovenia § 3 ods. 4 zdkona o IPKZ
v spojeni s ustanovenim § 66 zékona ¢. 50/1967 Zb. o izemnom pldnovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni jeho neskorSich zmien (d’alej aj ako ,,stavebny zakon*)

v rozsahu stavebnych objektov: SO 01 Kotoliia umiestnenom na pozemku parc. ¢. 34/131
34/146 v k. u. Horné Opatovce; SO 02 Strojoviia umiestnenom na pozemku parc. ¢. 34/146
v k. 1. Horné Opatovce; SO 03 Spevnené plochy na pozemku parc. ¢. 34/131 v k. 4. Horné
Opatovce a prevadzkovych suborov v rozsahu: PS 01 Rekonstrukcia spalovacej turbiny
GTG1 na pozemku parc. 34/146 v k. 1. Horné Opatovce; PS 02 Rekonstrukcia kotla HRSG1
na pozemku parc. ¢. 34/146 v k. 0. Horné Opatovce ; PS 03 RekonStrukcia bypassového
systému turbiny GTG1 na pozemku parc. €. 34/146 v k. 4. Horné Opatovce; PS 04 Plynova
turbina GTG2 na pozemku parc. ¢. 34/131 a 34/146 v k. 0. Horné Opatovce; PS 05 Kotol
HRSG2 na pozemku parc €. 34/146 v k. 1. Horné Opatovce; PS 06 Tociva redukcia RR1 na
pozemku parc. €. 34/146 v k. 4. Horné Opatovce; PS 07 Prevadzkovy rozvod zemného plynu
na pozemku parc. €. 34/131 a 34/146 v k. 4. Horné Opatovce a PS 08 EPS na pozemku parc.
¢. 34/146 vk. 0. Horné Opatovce aschvalenie projektovej dokumenticie Stavby
vypracovanej 11/2022 autorizovanymi stavebnymi inziniermi, zapisanymi registri
Slovenskej komory stavebnych inzinierov pod nasledovnymi registraénymi ¢islami: Ing.
FrantiSek Vitazka 2952*Al; Ing. Peter Jasenak 2402*Z*5-6; Ing. Henrich Hajdin,
0941*7Z*5-3; Ing. Marian KapiSinsky 2480*A*5-2,4; Ing. Ivan Hrdy 4294*A*2-3; Ing. Juraj
Durik 6097*13.

Prevadzkovatel' k ziadosti o zmenu integrovaného povolenia pre Prevadzku, ktorej
stCastou bola aj Ziadost’ o vydanie stavebného povolenia na uskutocnenie Stavby, predlozil
vyjadrenia, sthlasy a stanoviska nasledovnych organov a Gi¢astnikov konania:

e Okresny virad Ziar nad Hronom, odbor krizového riadenia, Namestie Matice Slovenskej
8, 965 01 Ziar nad Hronom — sthlasné zavizné stanovisko &. OU-ZH-OKR-2023/005224-
002 zo dna 21.03.2023 podl'a ustanovenia § 140a ods. 1 pism. a) stavebného zikona
a ustanovenia § 6 ods. 1 pism. g) a ustanovenia § 14 ods. 2 zédkona ¢. 42/1994 Z. z. o civilnej
ochrane obyvatel'stva v zneni neskorSich predpisov a vyhlasky Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky Slovenskej republiky ¢. 532/2006 Z.z. o podrobnostiach na
zabezpecenie stavebnotechnickych poZziadaviek a technickych podmienok zariadeni civilnej
ochrany v zneni neskor$ich predpisov.

e Okresny urad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie
Matice Slovenskej 8, 965 01 Ziar nad Hronom — stanovisko &¢. OU-ZH-OSZP-2023/005125-
002 zo dina 30.03.2023 podla ustanovenia podla § 68 pism. f) zdkona o ochrane prirody,
v ktorom uviedol, ze k predlozenému projektu Stavby sa nebude vyjadrovat’.

e Okresny tirad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie
Matice Slovenskej &. 8, 965 01 Ziar nad Hronom, stthlasné stanovisko ¢. OU-ZH-OSZP-
2023/005179-002 zo dia 27.03.2023 podla ustanovenia § 61 pism. a) vodného zakona,
k realizacii stavby bez pripomienok.
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e Regionalny turad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziari nad Hronom, Cyrila
a Metoda 357/23, 965 01 Ziar nad Hronom, vyjadrenie ¢. RUVZZH/OPPL/804/1952/2023
zo dna 06.04.2023, v ktorom uviedol, ze povolenie Stavby nevyzaduje vydanie vyjadrenia
podla § 13 ods. 3,4 zdkona ¢. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia
a o zmene a doplneni niektorych zékonov.

e AreaServis, s.r.o., Priemyselna 12, 965 63 Ziar nad Hronom, ICO: 46 576 444 — stihlasné
stanovisko zo dna 22.03.2023 pre ucely stavebného konania.

e Mesto Ziar nad Hronom, odbor Zivotného prostredia a infratruktary, S. Moysesa
439/46, 965 19 Ziar nad Hronom — stihlasné stanovisko ¢. OZPI-1431/2023,0:11963/2023
zo dia 24.03.2023 podla § 120 ods. 2 stavebného zakona v ramci ktorého uviedlo, ze Stavba
je vsulade stzemnoplanovacou dokumenticiou mesta Ziar nad Hronom a sthlasi
s vydanim stavebného povolenia na Stavbu.

e Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Ziari nad Hronom, SNP 127,
965 01 Ziar nad Hronom — sthlasné stanovisko ¢. ORHZ-ZH1-2023/000114-002 zo diia
12.04.2023 ako dotknuty organ podla ustanovenia § 28 zakona ¢. 314/2001 Z.z. o ochrane
pred poziarmi v zneni neskorSich predpisov a § 40 a 40b vyhlasky Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky €. 121/2002 Z.z. o poziarnej prevencii v zneni neskorSich predpisov.

e TUV SUD Slovakia s.r.o., Jasikova 6, 821 06 Bratislava — suhlasné odborné stanovisko
k projektovej dokumentacii Stavby ¢. 7165047602/30/23/BT/OS/DOK zo dia 18.04.2023,
po posudeni projektovej dokumentacie podla ustanovenia § 14 ods. 1 pism. d) zédkona
¢. 124/2006 Z. z. o bezpecnosti a ochrane zdravia pri praci a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov, s podmienkami, ktoré uplatiiuje v integrovanom
povolovani.

InSpektorat upovedomil Uc€astnikov konania a dotknuté organy o zacati konania vo veci
zmeny integrovaného povolenia listom €. 7089-23240/2023 zo dna 23.06.2023, v ktorom ur¢il
30 dnovu lehotu na vyjadrenie a vSetkym ucastnikom konania dal moZnost’ nahliadnut’ do
ziadosti a jej priloh, a zaroven uc€astnikov konania upozornil, Ze suvisiacu zmenu navrhovanej
¢innosti (realizaciu Stavby) vyhodnocoval Okresny urad, odbor starostlivosti o zivotné
prostredie, Ziar nad Hronom v zistovacom konani, ktory na zéklade toho vydal rozhodnutie zo
zistovacieho konania ¢. OU-ZH-OSZP-2021/007615-024 dna 17.09.2021 (d’alej aj ako
»Rozhodnutie zo zistovacieho konania*), podl'a ktorého sa pre predmetni zmenu navrhovane;j
¢innosti nevyzaduje posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej aj ,,zakon EIA®).

In$pektorat v upovedomeni o zacati konania informoval ucastnikov konania a dotknuté
organy, ze v konani o zmene integrovaného povolenia uptista od nélezitosti uvedenych v § 11
ods. 10 pism. c¢) az e) zékona o IPKZ, nakol'ko sa nejedna o konanie uvedené v § 11 ods. 9
pism. a) az d) zakona o IPKZ a ze upusta podl'a § 61 ods. 2 stavebného zékona od miestneho
zistovania a ustneho pojednavania z dovodu, ze si mu dobre zname pomery staveniska
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a ziadost’” poskytuje dostatoény podklad pre posudenie navrhovanej Stavby. InSpektorat
v upovedomeni taktiez ucastnikov konania poucil, Ze podl'a § 15 ods. 2 zdkona o IPKZ médze
ucastnik konania poziadat’ o vykonanie ustneho pojednavania v lehote uréenej na zaslanie
vyjadrenia.

K upovedomeniu o zacati konania vo veci zmeny integrovaného povolenia pre Prevadzku
sa vyjadrili:

e Okresny urad ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie
Matice Slovenskej ¢. 8, 965 01 Ziar nad Hronom — suhlasné zavizné stanovisko &. OU-ZH-
0OSZP-2023/005297-002 zo dna 24.04.2023 ako organ Statnej spravy ochrany ovzdusSia
podla § 39 ods. 1 pism. d) zakona o ochrane ovzdusia a § 22 pism. d) zakona ¢. 137/2010
7. z.

e Mesto Ziar nad Hronom, stavebnu trad, S. Moysesa 46, 965 19 Ziar nad Hronom —
zaviazné stanovisko ¢. OSP-1424/2023; 0:11964/2023 zo dia 17.03.2023 podl'a ustanovenia
§ 117 stavebného zékona, v ramci ktorého uviedol, ze tzemné rozhodnutie sa podl'a § 39a
ods. 3 pism. d) stavebného zékona v pripade Stavby nevyzaduje.

e Okresny uirad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie — sithlasné
zavazné stanovisko ¢. OU-ZH-OSZP-2023/005282-002 zo dia 12.04.2023 podla § 108
ods. 1 pism. m) zdkona ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsSich pravnych predpisov (d’alej aj ,,zdkon o odpadoch®) v ramci
ktorého uviedol, Ze nema pripomienky k povoleniu stavby za dodrzania v integrovanom
povolovani vznesenych podmienok.

o Utastnik konania ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P. O. BOX 218,
851 02 Bratislava svoje vyjadrenie zo dna 26.06.2023 s pripomienkami (s ktorymi sa
InsSpektorat vysporiadal v prvostupiiovom rozhodnuti na str. 15 az 21), v ktorom zaroven
poziadal o nariadenie ustneho pojednavania spojeného s miestnou obhliadkou podla
ustanovenia § 15 ods. 1 pism. a) zékona o IPKZ.

e Okresny tirad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie
Matice Slovenskej &. 8, 965 01 Ziar Nad Hronom - sthlasné zavizné stanovisko ¢. OU-ZH-
0OSZP-2023/010158-003 zo dna 19.07.2023 podl'a § 56 pism. b) v spojeni s § 38 ods. 4
zékona o EIA.

e STAVIT Ing. Frantifek Vit'azka, spol. s r. o., Krizna 795/12, 965 01 Ziar na Hronom —
ohlasenie stavebnych uprav a udrziavacich prac zo diia 05.07.2023 s uvedenim postupu
nakladania s odpadmi v zmysle zdkona o odpadoch.

e Slovak Telekom, a.s. Bajkalska 28, 817 62 Bratislava, vyjadrenie ¢. 6612318847 zo dna
10.07.2023, v ktorom uviedol, ze pri realizécii Stavby nedo6jde ku kontaktu so sietami
elektronickych komunikécii ich spolo¢nosti a/alebo DIGI SLOVAKIA, s.r.0.
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e Investor Veolia Utilities Ziar nad Hronom, a.s., Priemyselna 12, 965 63 Ziar nad Hronom-
suhlasné stanovisko ¢. 336/23 zo diia 29.06.2023 v ramci ktorého uviedol, ze s predlozenym
zémerom suhlasi bez vyhrad.

e Okresny urad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nam.
Cudovita Stara 1, 974 05 Banska Bystrica, vyjadrenie ¢. OU-BB-OSZP2-2023/036272-002
zo dna 18.07.2023, v ktorom uviedol, ze pre povolenie navrhovanej ¢innosti sa zavazné
stanovisko podl'a § 16a vodného zdkona nevyzaduje.

Inspektorat listom ¢. 7089-32002/47-4,6/2023 zo dina 05.09.2023 nariadil na ziadost’
ucastnika konania - Zdruzenie domovych samosprav ustne pojednavanie na den 14.09.2023
0 8.30 hod. a zarovenn upozornil vSetkych ucastnikov konania, Ze svoje pripomienky mdzu
uplatnit’ najneskor na Ustnom pojedndvani a na neskodr uplatnené pripomienky sa nebude
prihliadat’.

Z pojednavania bola spisana zapisnica ¢. 7089-32002/47-4,6/2023 zo dna 14.09.2023
podpisana vietkymi zGlastnenymi. Ucastnik konania ZdruZenie domovych samosprav,
Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 851 02 Bratislava, ktory poziadal o zvolanie ustneho
pojednavania, sa pojedndvania bez uvedenia dévodu, ¢i pripadného ospravedlnenia nezucastnil.

Listom zo dila 14.09.2023 sa k stanovisku ucastnika Zdruzenie domovych samosprav
vyjadril Prevadzkovatel’ v zastupeni spolocnostou INECO, s.r.o., pri¢om k listu ako prilohu
pripojil pisomné vyhodnotenie spdsobu zapracovania podmienok uréenych v Rozhodnuti zo
zistovacieho konania a vyjadrenie Okresného Uradu v Banskej Bystrici ¢. OU-BB-OSZP2-
2023/036272-002 zo dna 18.07.2023.

InSpektorat prislusny podl'a ustanoveni § 9 a § 10 zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave
starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov a ustanovenia § 32 ods. 1 pism. a) zdkona o IPKZ vydal podla ustanovenia
§ 19 ods. 1 zédkona o IPKZ rozhodnutie ¢.303-2710/2024/4,6/470330206/Z15-SP zo dna
24.01.2024 (dalej aj ako ,,Rozhodnutie Z15-SP* alebo ,,napadnuté rozhodnutie*), ktorym
zmenil integrované povolenie a povolil Stavbu. InSpektorat do vyrokovej Casti Rozhodnutia
Z15-SP zahrnul podmienky vyplyvajuce zo zaviaznych stanovisk dotknutych orgdnov, ato
konkrétne na stranach 2 az 6.

Ugastnik konania ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P. 0. BOX 218, 851
02 Bratislava (d’alej aj ako ,,Odvolatel’) podanim zo diia 31.1.2024 doruc¢enym dna 5.2.2024
podal odvolanie proti Rozhodnutiu Z15-SP v zdkonom stanovenej lehote.

Odvolatel’ vo svojom odvolani Ziada Rozhodnutie Z15-SP zrusit’ z nasledovnych dévodov:
1. Odvolatel’ je toho nazoru, Ze Rozhodnutie Z15-SP je nedostato¢ne odovodnené a vydané

v rozpore s ustanovenim § 46 spravneho poriadku z dovodu, ze InSpektorat nedostatocne
zistil skutkovy stav a v rozpore s ustanovenim § 140c ods. 8 stavebného zékona.
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Odvolatel’ je nazoru, ze pretrvava pochybnost’ o dostatocnej ochrane zivotného prostredia,
pricom v odvolani tento svoj nazor nijak blizSie nerozvadza a nijak nekonkretizuje, ako by
povolenie Stavby malo ohrozit’ Zivotné prostredie.

2. Odvolatel’ je nazoru, ze InSpektorat sa dopustil poruSenia § 38 ods. 6 stavebného zakona
z dovodu, ze Rozhodnutie Z15-SP neobsahuje podmienky, ktoré urcil prislusny organ
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie v Rozhodnuti zo zist'ovacieho konania, ktoré je
pre neho zavézné.

3. Odvolatel’ je nazoru, ze InSpektorat nevyhodnotil vo svojej vzajomnej suvislosti podklady
Rozhodnutie zo zistovacieho konania, zdvizné stanovisko organu posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie ¢. OU-ZH-OSZP-2023/010158-003 zo dna 19.07.2023 (d’alej aj ako
»Zavdzné stanovisko EIA®) avyhodnotenie plnenia podmienok z Rozhodnutia zo
zistovacieho konania zaprila 2023 predlozené Prevadzkovatelom (dalej aj ako
»Vyhodnotenie plnenia EIA podmienok®). Podla nazoru Odvolatela bol InSpektorat
povinny skontrolovat, ¢i Zavézné stanovisko EIA je vsulade s Rozhodnutim zo
zistovacieho konania a Vyhodnotenim plnenia EIA podmienok, pri¢om ak by zistil nesulad,
mal povinnost’ namietat’ zadvizné stanovisko podla § 140c ods. 5 a 6 stavebného zakona.

4. Podl'a nazoru Odvolatel'a stavebny trad sa nezaoberal tym, ¢i zédkladné prava a slobody
verejnosti a osobitne jeho nebudi Rozhodnutim Z15-SP priamo dotknuté, ¢im nedodrzal
predpisany rozsah naleZitosti rozhodnutia podl'a § 10 ods. 1 pism. e) stavebnej vyhlasky
¢. 453/2000 Z. z. a tak napadnuté rozhodnutie v rozpore s § 46 spravneho poriadku, ked’ze
nema predpisant ndlezitost’ rozhodnutia.

InSpektorat upovedomil Ucastnikov konania o podanom odvolani proti Rozhodnutiu
Z.15-SP listom ¢. 303-4807/47-4,6/2024 zo dna 06.02.2024, v ktorom urcil 7 dnovu lehotu na
vyjadrenie. Prevadzkovatel’ v zastipeni spolo¢nost'ou INECO, s.r.o0., Mladych budovatel'ov 2,
974 11 Banska Bystrica, ICO: 36 738 379, sa v stanovenej lehote vyjadril listom zo diia
12.02.2024, elektronicky doruenym dna 14.02.2024, v ktorom odmieta odvolanie v plnom
rozsahu.

InSpektorat postipil odvolanie spolu s celym prvostupniovym spisovym materidlom podl'a
ustanovenia § 57 ods. 2 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorSich predpisov (d’alej aj ako ,,spravny poriadok*) listom ¢. 303-9232/47-4,6/2024 zo dna
05.03.2024 (doruceny dina 07.03.2024) odvolaciemu organu — Slovenskej in§pekcii Zivotného
prostredia — ustredie, Grosslingova 5, 811 09 Bratislava (d’alej aj ako ,,Odvolaci orgén®)
ga o postiipeni odvolania ucastnikov konania upovedomil listom ¢. 303-9238/47-4,6/2024 zo
dna 05.03.2024.

Odvolaci orgén v sulade sustanovenim § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskumal
napadnuté prvostupiiové rozhodnutie, kompletny prvostupniovy spisovy materidl, ako aj
namietky uvedené v odvolani.
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Odvolaci organ k namietkam Odvolatel’'a uvddza nasledovné:

1. Podl’a ustanovenia § 46 spravneho poriadku

,,vozhodnutie musi byt' v sulade so zakonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat
organ na to prislusny, musi vychadzat zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat’
predpisané nalezZitosti. *

Podl’a ustanovenia § 15 ods. 3 zakona o IPKZ:

»Osoby prizvané na ustne pojedndvanie mozZu svoje pripomienky uplatnit’ najneskor na
ustnom pojedndvani; na_neskor _uplatnené pripomienky sa neprihliada. Na to musi
inSpekcia prizvané osoby pisomne upozornit. Ak inspekcia upusta od ustneho
pojednavania, musi tuto skutocnost uviest' v upovedomeni o zacati konania podla § 11 ods.

5 pism. a) a f) a vo vyzve podla § 11 ods. 5 pism. d).

Odvolatel’ v odvolani iba v§eobecne poukazuje na nespolahlivo zisteny skutkovy stav
a nedostato¢né odovodnenie napadnutého rozhodnutia, pricom toto blizSie nekonkretizuje.

Odvolatel' v odvolani taktiez nijako neSpecifikuje, ako by mala realizacia Stavby
ohrozit’ Zivotné prostredie a preco ma pochybnost’, Ze ochrana zivotného prostredia nie je
dostatocna, ani neSpecifikuje ako Rozhodnutie Z15-SP moze ohrozit’ iné verejné zaujmy
chranené osobitnymi predpismi, alebo ako by nim mali byt porusené jeho prava. Inymi
slovami v tomto smere neuvadza ni¢ konkrétne, k omu by sa Odvolaci orgdn mohol
vyjadrit’.

Odvolaci organ konstatuje, Ze InSpektorat sa s pripomienkami Odvolatel’a, ktoré uviedol
vo svojom vyjadreni zo dna 26.06.2023 vysporiadal na str. 15 az 21 napadnutého
rozhodnutia.

Odvolatel’, okrem podania svojho pisomného vyjadrenia, mal v konani na prvom stupni
moznost, pokial by sa dostavil na Gstne pojednavanie, ktoré bolo nariadené vylu¢ne
zdovodu jeho Zziadosti, uplatnit’ svoje konkrétne pripomienky tykajlice sa zistenia
skutkového stavu a ohrozenia Zivotného prostredia realizaciou Stavby, avSak tak neurobil.
Odvolaci organ sa naviac sneoddvodnenym anepodlozenym nazorom Odvolatel’a
nestotoznuje.

Z obsahu spisového materialu vyplyva, ze InSpektorat sa v Rozhodnuti Z15-SP zaoberal
kazdou pripomienkou v stlade s ustanovenim § 47 ods. 3 sprdvneho poriadku ako aj
konStatovanim splnenia formalnych aj pravnych podmienok, pricom urcil konkrétne
podmienky pre uskutoCnenie Stavby, ako aj urcil niektoré podmienky suvisiace s jej
budtcim uzivanim, ktoré sa vSak napadnutym rozhodnutim nepovoluje a uzZivanie stavby
bude predmetom naslednych samostatnych povol'ovacich konani. Zo spisového materialu
taktiez vyplyva, Ze In§pektorat vychadzal zo spolahlivo zisteného skutkového stavu, ¢oho
dokazom je kompletne spracovana  ziadost o zmenu integrovaného povolenia aj
s potrebnymi prilohami, sthlasné zavdzné stanoviska a vyjadrenia dotknutych orgéanov,
ktoré v tomto konani chrania zaujmy chranené osobitnymi predpismi vratane ochrany
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zivotného prostredia (§ 9 ods. 5 zdkon o IPKZ) a Rozhodnutie zo zistovacieho konania, v
ktorom prislusny organ posudzovania vplyvov na zivotné prostredie na zaklade podkladov
vyhodnotil, Ze predmetni zmenu navrhovanej ¢innosti (realizciu Stavby), ktorej povolenie
je predmetom tohto integrovaného povolovania, nie je potrebné posudzovat’ podla zakona
o EIA, ¢o znamend, Ze nebude mat’ vyznamny nepriaznivy vplyv na zivotné prostredie,
pretoze vSetky navrhované ¢innosti a ich zmeny, ktoré moézu mat’ vyznamny nepriaznivy
vplyv na zivotné prostredie, sa musia podrobit’ posudzovaniu vplyvov na zivotné prostredie
podla zakona o EIA (§ 18 ods. 1 zdkona o EIA).

Odvolatel’ poukazuje v tomto konani na rozpor s ustanovenim § 140c ods. 8 stavebného
zékona, ktory vSak blizsie neSpecifikuje.

Podl'a ustanovenia § 140c ods. 8 stavebného zakona:

Proti uzemnému rozhodnutiu o umiestneni stavby, izemnému rozhodnutiu o vyuziti uzemia,
stavebnému povoleniu a kolaudacnému rozhodnutiu vydanému v spojenom konani
podla § 81 ods. 4, ktorému predchddzalo konanie podla osobitného predpisu,’”®) ma
pravo podat’ odvolanie aj ten, kto nebol uicastnikom konania, ale len v rozsahu, v akom sa

namieta nestilad povolenia s obsahom rozhodnutia podl’a osobitného predpisu.’>)

Podl’a ustanovenia § 140c ods. 9 stavebného zékona:
Lehota na podanie odvolania podla odseku 8 je 15 pracovnych dni a zacne plynut odo dna

zverejnenia povoleni uvedenych v odseku 8.

Rozhodnutie Z15-SP bolo v sulade s ustanovenim § 140c ods. 9 stavebného zékona
zverejnené dila 24.01.2024 na webovej stranke Slovenskej in§pekcie Zivotného prostredia
a zaroven na uradnej tabuli InSpektoratu a teda podat’ odvolanie proti Rozhodnutiu Z15-SP
podl'a ustanovenia §140c ods. 8 stavebného zdkona, mohol ktokol'vek. Nikto iny okrem
Odvolatel'a odvolanie proti Rozhodnutiu Z15-SP vSak nepodal.

Na zaklade vy$Sie uvedeného vyhodnotil Odvolaci organ namietky Odvolatela za

neopodstatnené.

. Podl'a ustanovenia § 38 ods. 6 zdkona o EIA:

Rozhodnutie povolujiiceho orgdanu musi obsahovat podmienky, ktoré urcil prislusny organ
v rozhodnuti vydanom v zistovacom konani alebo v zaverecnom stanovisku.

Podla ustanovenia § 21 ods. 5 zdkona o IPKZ:
Inspekcia je povinna zahrnut do povolenia poziadavky na ochranu zivotného prostredia

uvedeného v stanovisku k posudzovaniu vplyvov na Zivotné prostredie alebo v zavere
zistovacieho konania podla osobitného predpisu,® alebo v povoleni uviest' dévody, pre
ktoré tak nekonala...

Okresny urad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie v Rozhodnuti
zo zistovacieho konania urcil tri podmienky realizacie navrhovanej ¢innosti v nasledovnom
zneni:


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1976/50/20240401#paragraf-81.odsek-4
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1976/50/20240401#poznamky.poznamka-15b
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1. ,, Realizovat vsetky opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti, uvedenych v bode IV. Oznamenia o zmene navrhovanej c¢innosti — v etape
realizacie a pocas prevadzky navrhovanej cinnosti.

2. ,,Vdokumentacii pre povolenie cinnosti dosledne prehodnotit vysky kominov
(Jestvujucich i novonavrhovanych) z dovodu ich vyuzZitelnosti a v nadvdznosti na buduce
aktivity spolocnosti resp. jej dalsie ¢innosti.

3. ,,Po realizacii cinnosti navrhovatel’ zabezpeci opravmenym meranim realizovanym
s opravnenou meracskou skupinou preukazat' dodrziavanie emisnych limitov
stanovenych v sulade s pravnymi predpismi na useku ochrany ovzdusia. Zaroven bude
potrebné vyhodnotit ekologicky prinos dodavky chladiacej vody do vzduchotechnickych
zariadeni vo vztahu kmoznym pouzitym flourovanych sklenikovych plynov
v klimatizaciach resp. vzduchotechnickych jednotkach tej ktorej prevadzky. *

Odvolaci orgéan konstatuje, ze z odévodnenia napadnutého rozhodnutia nie je zrejmé,
pre¢o InSpektordt nepreniesol podmienky z Rozhodnutia zo zistovacieho konania do
napadnutého rozhodnutia podla ustanovenia § 38 ods. 6 zakona o EIA v spojeni
s ustanovenim § 21 ods. 5 zdkona o IPKZ. Odvolaci organ vsak tento nedostatok napravil
v odvolacom konani, kde do vyroku napadnutého rozhodnutia doplnil podmienky &. 29
a ¢. 30 tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia, ktoré vyplyvaju z Rozhodnutia zo
zistovacieho konania, u ktorych doposial’ nebolo zo strany Prevadzkovatel’a preukazané ich
Gplné splnenie a ktoré sa tykaju etapy realizacie Stavby. Casti podmienok, ktoré sa
netykaju etapy realizacie stavby, ale sa tykaju az etapy prevadzky, Odvolaci organ do
napadnutého rozhodnutia neprenasSal z dovodu, Ze tieto budu predmetom konani tykajicich
sa povolovania uZivania Stavby.

Podmienku ¢. 2 z Rozhodnutia zo zistovacieho konania citovanu vysSie Odvolaci organ
nepreniesol do podmienok napadnutého rozhodnutia z dévodu, Ze ju vyhodnotil za splnenti
ato na zaklade pisomného Vyhodnotenia plnenia EIA podmienok (str. 3-7), ako aj na
zéklade Rozptylovej Stadie vypracovanej Ing. Viliamom Carachom, PhD. z aprila 2021
(str. 5-13, 18-21).

Vzhl'adom na vys$Sie uvedené vyhodnotil Odvolaci organ namietku Odvolatel’a z ¢asti za
opodstatnenu a z tohto dovodu doplnil do vyrokovej d&asti napadnutého rozhodnutia
podmienky €. 29 a 30. ktoré vyplynuli z Rozhodnutia zo zist'ovacieho konania.

. Podl’'a ustanovenia § 32 ods. 1 spravneho poriadku:

,Spravny organ je povinny zistit' presne a uplne skutocny stav veci a za tym ucelom si
obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi ucastnikov

“«

konania.

Podl'a ustanovenia § 32 ods. 2 spravneho poriadku:

seee ROZSAM a sposob zist’ovania podkladov pre rozhodnutie urcuje sprdavny orgdn.

Podla ustanovenia § 34 ods. 5 spravneho poriadku:
,Spravny organ hodnoti dokazy podla svojej uvahy, a to kazdy dokaz jednotlivo a vsetky
dokazy v ich vzajomnej suvislosti.
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Podl’a ustanovenia § 18 ods. 1 zdkona o IPKZ:

Podkladom na vydanie povolenia su stanoviska a vyjadrenia dotknutych orgdnov,
stanoviska a vyjadrenia cudzieho dotknutého organu, obsah zapisnice zo zhromazZdenia
obyvatelov obce a skutocnosti v§eobecne zname alebo zname inspekcii z jej uradnej cinnosti.

Podl’a ustanovenia § 9 ods. 5 zdkona o IPKZ:

Vintegrovanom povol’ ovani dotknuté organy chrania zaujmy podla osobitnych predpisov
vydanim stanoviska, vyjadrenia alebo suhlasu, ktoré sa povazuju za zavizné
stanovisko, pricom su povinné zohladnit' dostupné informacie o stave zZivotného prostredia

v dotknutom vzemi.

Podl'a ustanovenia § 140a ods. 3 stavebného zakona:

Dotknuté organy v konaniach podla tohto zdkona chrdnia zdaujmy uvedené v § 126
ods. 1 v ramci svojej posobnosti najmd tym, ze maju pravo nazerat do spisov, podavat
zavdzne stanoviska podla § 140b, zucastiiovat sa na ustnom pojedndavani a miestnej
obhliadke a vykonavat so stavebnym uradom spolocné ukony podla tohto zdkona.

Podl’a ustanovenia § 126 ods. 1 stavebného zakona:

Ak sa konanie podla tohto zdakona dotyka zaujmov chranenych predpismi o ochrane zdravia
udu, o utvdarani a ochrane zdravych Zivotnych podmienok, vodach, o ochrane prirodnych
liecebnych kupelov a prirodnych liecivych zdrojov, o ochrane polnohospodarskeho podneho
fondu, o lesoch a lesnom hospodarstve, o opatreniach na ochranu ovzdusia, o ochrane a
vyuziti nerastného bohatstva, o kulturnych pamiatkach, o Stdatnej ochrane prirody, o
poziarnej ochrane, o zakaze biologickych zbrani, na zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia
pri praci, o odpadoch, o veterindarnej starostlivosti, o vplyvoch na Zivotné prostredie, o
Jjadrovej bezpecnosti jadrovych zariadeni, o prevencii zavaznych priemyselnych havarii, o
sprave Statnych hranic, o pozemnych komunikdciach, o bezpecnosti a plynulosti cestnej
premavky pri umiestiiovani reklamnych stavieb, o drahach a o doprave na drahach, o
civilnom letectve, o vnutrozemskej plavbe, o energetike, o tepelnej energetike, o
elektronickych komunikaciach, o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach, o
civilnej ochrane, o insSpekcii prace a o statnej geologickej sprave, rozhodne stavebny urad
na zdklade zavizného stanoviska dotknutého organu podla § 140a, ktory uplatiuje
poziadavky podla osobitnych predpisov.

Podl'a ustanovenia § 140 ods. 2 stavebného zdkona:

Ak ide o také vyuzivanie uzemia, stavbu alebo ich zmenu, ku ktorym vydal prisluSny orgdn
podla osobitného predpisu’> zdaverecné stanovisko alebo rozhodnutie vydané v
zistovacom konani podla osobitného predpisu,’”’) stavebny tirad zasle prislusnému
orgdnu elektronicky alebo pisomne ndvrh na zacatie vzemného konania, stavebného
konania alebo kolaudacného konania, ktory obsahuje pisomné vyhodnotenie sposobu
zapracovania podmienok, urcenych v rozhodnuti vydanom v zistovacom konani alebo v
zdaverecnom stanovisku, projektovii dokumentdciu, ak je sucastou ndvrhu na zacatie
konania, spolo¢ne s oznamenim o zacati uzemného konania, stavebného konania alebo
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kolaudacného konania. Pisomné vyhodnotenie pripomienok zabezpeluje ten, 7 podnetu
ktorého sa zacalo niektoré 7 konani uvedenych v prvej vete.

Podl’'a ustanovenia § 38 ods. 4 pism. ¢) zdkona o EIA:

Prislusny organ ma v povol’ovacom konani k navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene
postavenie dotknutého organu, ak k nej vydal zaverecné stanovisko alebo rozhodnutie
vydané v zist’ovacom konani. V zaviznom stanovisku prislusny organ uvedie, & navrh na
zacatie povol’ovacieho konania k navrhovanej Cinnosti je v sulade s tymto zdakonom, s
rozhodnutiami vydanymi podla tohto zdkona a ich podmienkami. Ak ide o povolovacie
konanie podl'a osobitného predpisu,?Z vyda prislusny orgdn zdavizné stanovisko osobitne vo
vztahu k stavebnému konaniu.

Z predlozen¢ho spisového materidlu vyplyva, Ze InSpektorat postupoval v zmysle
ustanovenia § 140c ods. 2 stavebného zdkona a vyziadal si od prislusného organu
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie zavdzné stanovisko podl'a ustanovenia § 38
ods. 4 zékona o EIA, na zaklade ¢oho mu Okresny tirad Ziar nad Hronom doruéil Zavizné
stanovisko EIA, v ktorom potvrdil stlad predlozenej Ziadosti Prevadzkovatela v rozsahu
uvedenych stavebnych objektov a prevadzkovych suborov so zakonom o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a Rozhodnutim zo zistovacieho konania. Odvolaci organ
konstatuje, ze toto Zavizné stanovisko EIA je pre InSpektorat zavézné a ulohou Slovenskej
inSpekcie zivotného prostredia nie je preskumavat’ jeho spravnost’ (naviac na to ani nie je
prislusnym organom).

Podl'a ustanovenia § 140c ods. 5 stavebného zakona:

Ak vo vztahu k predmetu uizemného konania o umiestneni stavby, izemného konania o vyuziti
uzemia, stavebného konania alebo kolaudacného konania bolo ku dinu jeho zacatia uz zacaté
a pravoplatne neukoncené konanie podla osobitného predpisu,”? stavebny tirad do dna
jeho pravoplatného ukoncenia svoje konanie prerusi.

Podl'a ustanovenia § 140c ods. 6 stavebného zakona:

Ak sa stavebny urad odévodnene domnieva, Ze vo vztahu k predmetu vizemného konania o
umiestneni stavby, uzemného konania o vyuziti uzemia, stavebného konania alebo
kolaudacného konania malo byt uskutocnené konanie podla osobitného predpisu,’ ktoré
sa vsak do dna zacatia uzemného konania, stavebného konania alebo kolaudacného konania
nezacalo, zasle navrh na zacatie uvedeného konania postupom podla odseku 2 prislusnému
organu. Prislusny organ k tomuto navrhu vypracuje zavdzné stanovisko, ak zisti jeho nesulad
s osobitnym predpisom,’s? v ktorom uvedie tiito skutocnost,

Odvolaci organ konstatuje, ze mu z ustanoveni § 140c ods. 5 a 6 stavebného zakona
nevyplyva povinnost’ namietat’ Zavazné stanovisko EIA, ako sa Odvolatel mylne domnieva.

V zmysle vysSie citovanych ustanoveni § 9 ods. 5 zdkona o IPKZ a § 140a ods. 3
vspojeni s § 126 ods. 1 stavebného zakona je ochrana zloziek Zzivotného prostredia
a zaujmov chranenych osobitnymi predpismi zabezpecena dotknutymi orgadnmi, ktoré
nasledne uplatiiuju poziadavky prostrednictvom svojich zavéznych stanovisk, o aj v danom
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pripade urobili a suhlasili s pozadovanou zmenou integrované¢ho povolenia a realizéciou
Stavby. Uvedenymi obsahmi zavdznych stanovisk je spravny orgén viazany a nie je
opravneny ich posudzovat, ale ma na ich podklade rozhodnut a zohladnit’ ich
v podmienkach povolenia, ¢o aj InSpektorat urobil.

Odvolaci organ konstatuje, ze InSpektorat v integrovanom povolovani, sucast'ou
ktorého je aj stavebné konanie, disponoval vSetkymi nevyhnutnymi podkladmi pre vydanie
Rozhodnutia Z15-SP vratane suhlasnych zaviznych stanovisk dotknutych organov, ktorych
ulohou je chrénit’ zdujmy podla osobitnych predpisov. Rozsah a spdsob zistovania
podkladov pre rozhodnutie urcuje spravny organ a nie ucastnik konania. InSpektorat nie je
viazany ndzorom Odvolatel’a, jeho povinnost'ou je vyrovnat' sa s jeho pripomienkami, €o aj
urobil v odovodneni Rozhodnutia Z15-SP.

Na zaklade vyS$Sie uvedeného vyhodnotil Odvolaci organ namietku Odvolatela za

neopodstatnent.

. Odvolatel’ je nazoru, ze InSpektorat nedodrzal predpisany rozsah nalezitosti rozhodnutia
podla § 10 ods. 1 pism. e) vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z.:

., Stavebné povolenie obsahuje okrem vieobecnych nalezitosti'? dalsie podmienky, ktorymi
sa zabezpeci ochrana verejnych zaujmov a pravom chranené zaujmy ucastnikov konania “,

Odvolatel’ v odvolani vo vSeobecnej rovine namieta nedostatocntl ochranu prav a slobod
verejnosti, ako aj Zivotného prostredia, avSak neuvadza ktoré konkrétne jeho prava a slobody
mali byt Rozhodnutim Z15-SP poruSené ani nezddévodiuje ako by malo Rozhodnutie Z15-
SP spdsobit’ uyjmu zivotnému prostrediu. Cielom Stavby je zvySenie ucinnosti vyroby, ¢o
znamena, ze na rovnaky objem vyroby sa spali menej paliva a teda na rovnaky objem vyroby
sa vyprodukuje aj menSie mnozstvo emisii, pricom cielom realizacie Stavby je naviac aj
demontaz kotla K6 na spalovanie biomasy, ktorej spalovanie je vo vSeobecnosti
nepriaznivejSie pre ovzduSie ako spalovanie zemného plynu, ktory sa ma pouzivat’ ako
jediné palivo v Stavbe, inymi slovami Stavba predstavuje efektivnejSie rieSenie aj
s prihliadnutim na Zivotné prostredie oproti uz v suc¢asnosti povolenému stavu.

Odvolaci organ konStatuje, zZe InSpektordt v Rozhodnuti Z15-SP  urdil
Prevadzkovatel'ovi ako podmienky pre realizdciu Stavby, tak aj podmienky na ochranu
zivotného prostredia, pricom poukazuje na to, Ze Rozhodnutie Z15-SP je len zmenou uz
vydaného integrovaného povolenia, v ktorom st urcené dalS§ie podmienky na ochranu
zivotného prostredia, ktoré je Prevadzkovatel povinny dodrziavat.

Odvolaci organ taktiez uvadza, ze v tomto konani sa nepovol'uje uzivanie Stavby, ale sa
povol'uje len jej realizdcia. Stavbu bude mozné uzivat’ az po vydani rozhodnutia na doc¢asné
uzivanie Stavby na skuSobnu prevadzku a nasledného rozhodnutia na trvalé uzivanie stavby
podl’a ustanovenia § 6 pism. a) zdkona o [PKZ.

V tomto pripade sa nejedna o povolenie novej prevadzky, ale existujicu prevadzku,
v ktorej sa len vykonava modernizéacia vybranych zariadeni, ktord nebude mat’ negativne
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dopady na Zivotné prostredie oproti uz povolenému stavu, ani nebudt vznikat’ emisie inych
znecistujucich latok oproti uz povolenému stavu. Stavba bude prebiehat’ v existujucom
areali vuz fungujicom objekte kotolne, pricom zavedenim novej technologie dojde aj
k poklesu menovitého tepelného prikonu, pricom zmena bude zo 115,7 MW na 60,7 MW.
Po zmene budu v prevadzke zariadenia: KGJ1 21,144 MW, KGJ2 18,850 MW, HK1 10,339
MW, HK2 10,339 MW. Tepelny prikon je jednym z environmentalnych ukazovatel'ov
a mieru negativneho vplyvu na Zivotné prostredie mozno chapat’ iimerne hodnote tohto
ukazovatela. ZvySenim ucinnosti vyroby bude potrebné mensSie mnozstvo energie na
dosiahnutie rovnakého vykonu, ¢o vedie k nizSiemu spotrebovanému mnozstvu paliv,
ktorym bude v danom pripade uz len zemny plyn, pri¢om sa vyluci spalovanie biomasy. Pri
spalovani zemného plynu dochddza oproti biomase k vyrazne niz§im dopadom na zivotné
prostredie. Modernizacia zariadeni nebude mat vplyv na oblast’ povrchovych alebo
podzemnych vdd, pretoZze uvedené rieSenia neprodukuji odpadové vody, ale pracuji s vodou
v uzatvorenom okruhu.

Vzhl'adom na to, Ze na dotknuté spalovacie zariadenia sa nevztahuji doposial
ustanovené zavery o najlepSich dostupnych technikach (BAT), Prevadzkovatel' predlozil na
ustnom pojednavani dna 14.09.2023 podrobné porovnanie predmetu povolovania
s kritériami na urcovanie najlepSich dostupnych technik, ktoré st uvedené v prilohe ¢. 2
k zdkonu o IPKZ a toto porovnanie vysvetlil. Odvolatel’, ktory sa opakovane v odvolacich
konaniach prezentuje ako subjekt, ktorému ide o ochranu zZivotného prostredia, sa vSak bez
predchadzajiceho ospravedlnenia audania dovodu neztlastnil predmetného ustneho
pojednavania, ktoré bolo zvolané len z dovodu, Ze o to Odvolatel’ Ziadal.

Odvolaci organ po prestudovani obsahu spisu ma za to, Ze Stavba nebude mat’ negativny
dopad na Zivotné prostredie oproti uz existujicemu povolenému stavu v Prevadzke.

Na zadklade vySSie uvedeného vyhodnotil Odvolaci organ namietky Odvolatela za
neopodstatnené.

Odvolaci organ zaverom uvadza, ze v odvolacom konani nezistil také vady, ktoré by

oddvodnovali zruSenie Rozhodnutia Z15-SP. Zisteny nedostatok Odvolaci organ napravil
v odvolacom konani podla ustanovenia § 59 ods. 1 a 2 sprdvneho poriadku zmenou
prvostupnového rozhodnutia tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia
a vysvetlené na str. 10 tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle ustanovenia § 59 ods. 4 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov nie je moZzné odvolat. Pravoplatné
rozhodnutie odvolacieho orgdnu moze byt preskimané saidom.

Ing. Daniel Kucko
hlavny in§pektor utvaru
integrované¢ho povol'ovania a kontroly
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Dorucuje sa:

INECO, s.r.0., Mladych budovatel'ov 2, 974 11 Banska Bystrica
Mesto Ziar nad Hronom, S. Moysesa 46, 965 01 Ziar nad Hronom
Ing. FrantiSek Vitazka — STAVIT, Krizna 12, 965 01 Ziar nad Hronom
AreaServis, s.r.0., Priemyselna 12, 965 63 Ziar nad Hronom
Slovalco, a.s., Priemyselna 14, 965 48 Ziar nad Hronom
[.G.C.STROJAL s.r.o0., Priemyselna 12/939, 965 63 Ziar nad Hronom
ADAKAR, s.r.0., Priemyselna 12, 965 63 Ziar nad Hronom
SRMi, s.r.0., Priemyselna 12, 965 63 Ziar nad Hronom
FINAL TRADE, spol. s r.0., Priemyselna 12, 965 01 Ziar nad Hronom
. ZUS servis, s.r.0., Priemyselna 12, 965 63 Ziar nad Hronom
ZSNP, a.s., Priemyselna 12, 965 01 Ziar nad Hronom (spolonost’ bola vymazana
k 4.4.2024 z Obchodného registra)
12. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava
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